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艺术创作者“抄照片”画作卖出10万元
尴尬的是，这不是个案

涉嫌抄袭的画作以及小红书网友“吾笑笑”和“王哈哈Wally_”发布的被“抄袭”的照片。

两张小红书博主发布的家居美图，竟在未经授权的情况下被“拼”成一张油画，卖出超过10万元！80后艺术人
士张业兴被指“抄照片”引发的讨论仍在不断发酵。不少业内人士对这样的抄袭表示见怪不怪。连日来，社交媒体
上也有更多涉嫌抄袭的艺术作品案例被相继扒出。由此暴露的尴尬，不单指向艺术创作者个人，更为当下整个艺
术创作生态敲响警钟。

参考照片是一回事
“抄照片”是另一回事

艺术创作参考照片，不是问题。
知名艺术评论家、中国文艺评论

家协会造型艺术委员会主任陈履生告
诉记者，自从照相术发明之后，由照相
生成的图像就成为包括艺术在内很多
行业的重要参照。而随着照相术的广
泛普及，美术创作参考摄影图像更成
为普遍行为。不少优秀的摄影作品本
身就是一幅画，无论主体景观还是角
度、空间都能给艺术创作带来灵感。
陈履生补充道，在革命历史题材艺术
创作中，参考照片甚至是必要的，因为
创作者无法穿越回过去的年代，若想
还原当时的情境，需要尽可能借助摄
影作品。油画家、上海美术家协会常
务理事杜海军也向记者提及，绘画参
考照片很正常，尤其对于特别强调写
实风格的画作来说。“我自己就常常对
一些美好的照片心动，平日也会拍摄
很多照片，分享在朋友圈，有人喜欢，
就拿去当素材了。”

但显然，艺术创作过程中，参考照
片是一回事，“抄照片”是另一回事。

其中，“抄照片”涉及的侵权，被认
为最不可容忍，暴露出创作者严重的
道德伦理问题。陈履生指出，艺术圈
很少有人关注到这样一种职业伦理，
并且抄袭的认定也相当之难，以至于
近年来不时有因艺术创作“抄照片”而
爆的“雷”。就连权威美展都发生过不
少入选作品与网络照片雷同的尴尬。
他认为对此需要在法律上加大惩戒力
度，让艺术创作者望而生畏，不敢越过
雷池。

仅仅为了避免法律层面界定的侵
权或抄袭，其实有很多空子可钻。网
络上不乏这样的声音：抄得够小众，够
高明，不被发现就行。但在策展人、艺
评人祝羽捷看来，尽管艺术创作中“挪
用”与“抄袭”一直是个敏感且未决的
话题，艺术创作者需要重视如何才能
真正避免落入“抄袭”的范畴。她认为
判定的标准在于，创作者挪用原图像
是否进行了足够的艺术再创造或明显
的艺术转化，是否在作品中呈现出新
的艺术意义，而非简单复制。

画照片画成习惯
需警惕丧失对现实的感受力

值得引起关注的是，如今的艺术创
作已经不单单习惯于参考照片了，很多
时候的确在直接画照片，如是现状在国
内最高规格的美展中亦成为普遍的存
在。当然，绝大多数情况下，这样的行
为不构成侵权，但这是否意味着艺术创
作者就可以理直气壮画照片了呢？

人工智能时代，画照片甚至还滋
生出一种令人哭笑不得的变体，那便
是让AI生成图像，再将这样的图像画
出来，安全又省事。画家兼艺术博主
魏久捷前不久在短视频里道出如是现
状：他在某个知名艺博会上走一遭后
发现，其中的绘画作品有相当比重透
着浓浓的AI味，给人一种不真诚的感

觉，但他又没法证明这种不真诚，因为
艺术家完全可以拒不承认画的是AI
生图。

杜海军向记者坦言，画照片之风
的盛行，或许与近年来美术艺考中一
个看似不起眼的改变不无关联。近年
来，随着艺术专业大量扩招，美术艺考
已经不画石膏像而改成画照片了。当
然，这也是不得已的变通——考生数
量的激增，使得让众人在教室里围着
一位模特或一件石膏像而画的模式显
得有些尴尬，因为坐在后面的学生根
本看不清模特或石膏像。如是说法，
记者在一位艺考培训机构老师那里得
到了印证——如今的艺考集训多是让
学生对着iPad里的照片画。她还告诉
记者，尽管机构偶尔会安排写生，但发
现现在的美术生对写生有些抗拒，一
来可能觉得，画照片成为日常就没必
要写生了，二来是嫌大包小包有些麻
烦，太阳又晒。

对照实景写生和直接画照片，就
最终呈现效果来说可能差别不大，但
创作过程却相去甚远。写生中有一种
难得的面对现实的真切所想所感，不
同角度、光线给物象也带来微妙变
化。很多知名画家都相当注重写生。
以近期在上海举办大型个展的海派艺
术名家杨正新为例，他虽是国画家，却
从不闭门造车，及至如今的耄耋之年
仍保持着外出写生的习惯，平日出门
走走看看碰到会心处，哪怕手边没有
纸笔，他也要用手指在空中指指点点，
在脑海中写生一番。版画家、上海美
术家协会常务理事沈雪江也向记者说
起，写生得来的画，或许细究起来不那
么完美，却总有一种难得的生动与鲜
活。“在短短的时间内快速捕捉、组合
眼前所见，勾勒出最让你心动的画面，
妙不可言！”有人担心，当画照片画成
习惯，创作者或将丧失对现实世界丰
富又细腻的感受力。

在业内看来，真正的艺术作品应
当不同于寻常的摄影作品，不只于如
实再现。中国美术家协会美术理论委
员会主任尚辉就曾说道，摄影展示的
往往是人的肉眼难以定格的某个场
景，而艺术作品即便再现人们熟悉的
生活场景，却能够让人们的眼睛久久
凝固在画面上，其观赏性远非照片的
真实所能相比或替代。

趋利的艺术市场
助长了浮躁的创作态度

为什么“抄照片”或是简单拼凑照
片的事件屡见不鲜？真的是艺术家创
意枯竭吗？更多人将答案指向一个
词：浮躁。

若非前不久张业兴在某个知名艺
博会风光一时，人们不会留意到他的
画作在“抄照片”。彼时，画廊“站台中
国”直接将张业兴个展《此刻》带到了
这个艺博会，开幕首日，他展出的全部
8件作品一售而空，单件价格在10万
元至30万元不等，问询者甚众，一画
难求，甚至有人认为这个价位还有升
值空间。去年，这位艺术人士也有一
幅油画《私人订制》在中国嘉德夜场拍
出48.3万元。

放眼整个艺术市场，这个价格还
真不值得大惊小怪。尽管最近十来年
艺术市场的整体表现被认为处于冲高
回落的调整期，然而艺术品价格于普
通大众而言，依然可望而不可即。曾
经，在世艺术家作品不被允许进入以
拍卖为代表的二级市场。可如今，非
但不少在世艺术家的单件作品拍卖价
格已跨越亿元，80后、90后等青年艺
术家也频频登上拍卖场，作品相继拍
出让人难以置信的高价。例如，80后
瑞士艺术家尼古拉斯·帕蒂的油画《蓝
色日落》2022 年在佳士得香港拍出

5205万港元。80后艺术家郝量的水
墨作品《神学与进化论》去年在苏富比
香港拍出2465万港元。

在这样的背景之下回看张业兴的
“抄照片”，有了更说得通的逻辑。有
人称，以张业兴的艺术名校科班背景
以及过硬的绘画功底，不可能画不出
原创性作品，早年他也有过一些不错
的作品。很可能是浮躁的市场氛围推
着他走捷径。小红书网友“鼓浪鱼”透
露，此前在艺博会询价时，画廊的回复
是：慢慢排队吧，一年半载轮不到你。

相差无几的技艺之下，艺术家如今
的处境可以有天渊之别。一方面，不少
艺术家，尤其青年艺术家要为养活自己
而发愁。另一方面，部分艺术家搭上了
资本的快车，其中一些不免“飘”了，开
始急功近利。例如，要想画得快，只能
另求捷径；要想作品卖得好，不妨迎合
市场口味。一位不愿公开姓名的业内
人士告诉记者，资本从来不关心是否抄
袭，快速变现和持续变现才是他们优
先考虑的。利益先行的逻辑，裹挟着
画廊、艺术家、策展人、艺评人形成一
条利益链，“快餐式”消费市场形成。
有些资方甚至会暗示或怂恿艺术家做
不道德和违法的事。

事实上，绘画尤其是写实油画，不
可能快速见成效。画家刘炜说，画画
比生孩子还难。画家王玉平说，没有
想法的时候没法画。杜海军说自己创
作大画，通常需要一至两年。在浮躁
的市场环境下，艺术家要耐得了寂寞，
经得住诱惑绝非易事。

不少业内人士都提到，希望这次
“抄照片”事件能成为一个契机，给艺
术界敲响一记振聋发聩的警钟。诚如
有人所感叹的，这个时代，艺术需要放
下金属属性，重拾精神属性，需要滤去
浮躁，沉淀出更多具有艺术性、思考性
的作品。

据文汇报


