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老人转款引发家庭纠纷
法律如何定分止争

在家庭生活中，财产流转往往牵一发
而动全身，稍有不慎便可能引发激烈的法
律争议。近日，一起因老人转款而引发的
家庭纠纷案件，吸引了众多人的关注，案件
中涉及的夫妻共同财产处分与不当得利认
定等法律问题，也给大家敲响了警钟。

基本案情

家庭财产流转背后的法律争议
丽梅与伟军（已故）曾携手走过多年，

二人育有四名子女。国强曾是老二的丈
夫，二人早年离婚，他们的儿子小波也卷入
了这场风波。2020年7月，命运给这个家
庭沉重一击，丽梅因患阿尔茨海默病，法院
判决宣告为无民事行为能力人，指定老大
为其监护人，负责守护母亲的权益。

2023年冬日，平静被一笔巨额转款打
破。伟军通过自己的账户向国强账户转款
59万元，这一行为犹如一块投入平静湖面
的巨石，激起千层浪。同日，国强将此款转
至儿子小波账户，小波后又将此款转至老
二的账户。伟军于2023年底去世。这笔
款项在家庭成员间如此频繁地流转，很快
引发了后续诉讼，成为整个案件的争议焦
点，让家庭关系陷入紧张。

裁判结果

诉讼过程波折，法院认定几经反转
一审诉讼：不当得利纠纷初判
丽梅、老大、老三认为国强的行为构成

不当得利，一纸诉状将其告上法庭，要求其
返还59万元及其他款项。一审法院经过审
理认为，伟军的转款行为属于擅自处分夫妻
共同财产。这笔钱数额巨大，远远超出了日
常生活所需，而且当时丽梅已被认定为无民
事行为能力人，伟军的这一行为损害了丽梅
的财产权益。同时，国强未能拿出转款具有
合法依据的证据，他所抗辩的《遗赠扶养协
议》也因内容被老大修改而不被法院认可。
综合这些因素，一审法院判定国强构成不当
得利，要求其返还59万元。

二审改判：事实与法律关系重新界定
国强不服一审判决，提起上诉。二审

法院深入调查后查明，59万元实际由老二
支配，并且有明确的用途，包括支付伟军的
医疗费、丧葬费、护理报酬等，剩余10余万
元由老二持有。这一调查结果表明，国强
并未实际占有该款项，而且这些支出与资
金安排均符合伟军生前的意愿。基于此，
二审法院认为国强不构成不当得利，最终
撤销了一审判决，驳回了原告的诉讼请

求。这一结果的反转，让人们看到了法律
在认定事实和适用法律关系时的严谨性。

律师解答

在这起家庭财产纠纷案件中，涉及夫
妻共同财产处分、不当得利认定等多个法
律要点，律师对此进行了深度解读。

一、夫妻共同财产的处分边界：《中华
人民共和国民法典》第1062条的适用

夫妻共同财产处分受《中华人民共和
国民法典》第1062条严格约束。婚姻存续
期间，伟军与丽梅财产属共同共有，双方平
等享有处理权。但对非日常生活所需的重
大财产处分，需夫妻协商一致。伟军未经
无民事行为能力的丽梅同意，单方转出巨
款，已构成无权处分。若第三人国强非善
意取得，该处分无效。一审因认定国强非
善意取得，判决其返还财产；二审则因款项
实际控制人等情况变化，改判不构成不当
得利，凸显财产实际占有在法律关系认定
中的关键作用。

二、不当得利的构成要件：《中华人民
共和国民法典》第122条的实践认定

不当得利认定依据《中华人民共和国
民法典》第122条的规定，即因他没有法律
依据，取得不当利益，受损失的人才有权请
求返还不当利益。一审认为国强接收转款
无合法依据，且损害丽梅权益，符合不当得
利构成；二审却查明国强仅是款项流转中
介，未实际获利，且款项用于伟军生前开销
与遗愿分配，故不构成不当得利。可见，不
当得利认定中对每个要件的审查极为重
要，事实细节差异会导致不同判决。同时，
此类案件中，举证责任在国强，他需证明转
款合法，如存在委托保管等依据。尽管《委
托书》存在涂改争议，但二审经综合证据认
定伟军曾委托国强管理财产，否定了“无合
法依据”主张，这也提醒人们保存财产往来
证据的重要性。

三、监护制度与财产权益保护：无民事
行为能力人的权利救济

监护制度对无民事行为能力人财产保
护意义重大。老大作为丽梅监护人，依据
《中华人民共和国民法典》第34条规定，除
维护被监护人利益外，不得随意处分财
产。其以监护人身份起诉主张返还财产，
符合职责要求，但二审因款项实际用途改
判，体现了法律在财产保护与合理支出间
的平衡。此外，夫妻一方无民事行为能力
时，另一方处分共同财产也受严格限制，伟
军单方处分大额财产的行为效力存疑，一
审支持返还请求与此密切相关。

四、遗产继承与财产争议的区分：法律
关系的准确界定

区分不当得利与遗产继承，对案件定
性至关重要。二审明确，若款项属伟军个

人财产，其去世后应通过继承程序处理，而
非不当得利之诉。59万元的财产性质，决
定了处分行为的合法性。因此，处理家庭
财产争议时，准确判断法律关系是关键，否
则易导致诉讼失利。

五、案件启示：家庭财产管理的法律风
险防范

通过这起案件，我们可以深刻认识到
家庭财产管理中存在的法律风险。夫妻共
同财产处分需谨慎，任何一方都不得擅自
处分大额共同财产，尤其是在配偶一方身
体状况不佳时，更应该通过家庭会议或法
律程序确认处分意愿，避免因一时冲动而
引发纠纷。在涉及财产委托、赠与等行为
时，一定要保留完整的书面材料、转账记录
及沟通凭证，这些证据在日后可能成为维
护自身权益的关键。监护人在履行职责
时，要严格按照法律规定管理被监护人财
产，处分行为必须以维护被监护人利益为
前提，必要时可以征求其他家庭成员意见
或申请法院确认。

这起案件通过两审法院对事实认定与
法律适用的不同判断，充分揭示了家庭财产
纠纷中法律关系的复杂性与证据的重要
性。在处理类似问题时，当事人一定要从法
律要件出发，结合证据材料准确界定法律关
系，只有这样，才能实现合法权益的有效保
护。希望大家能从这起案例中汲取经验教
训，在日常生活中增强法律意识，妥善管理
家庭财产，避免陷入不必要的法律纠纷。
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